A Tiszaeszlar Kozség Helyi Vilasztasi Bizottsiga

54/2024. (VI. 13.) szamu

HATAROZATA
A Tiszaeszlari Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: HVB) a
(lakcim: - ~.) altal benyujtott kifogast 6 igen, 0 nem
szavazattal:
elutasitja.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott harom napon beliil a Szabolcs-Szatmér-Bereg
Varmegyei Teriileti Valasztsi Bizottsdghoz cimzett fellebbezés nytjthaté be gy, hogy a
fellebbezés legkéstbb 2024. junius 16-4n 16.00 6raig megérkezzen a Tiszaeszlar Kozség Helyi
Valasztasi Bizottsagadhoz.

A HVB els6 foku hatdrozata ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve
a HVB mérlegelési jogkorében hozott hatérozata ellen. Nem nyujthat be fellebbezést az iigyben
eljart HVB és tagja.

A fellebbezést személyesen (4464 Tiszaeszlar, Rékéczi Ferenc u. 91.), levélben (4464
Tiszaeszlar, Rdkoczi Ferenc u. 91.) vagy elektronikus levélben (jegyzo@tiszaeszlar.hu) lehet
benytjtani.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell;

a) a kérelem valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXX VI torvény 223. § (3) bekezdése
szerinti alapjat,
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b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfsldén €16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez$ vélasztpolgar nem rendelkezik személyi
azonositval, a szeme€lyazonossagét igazolé igazolvanyéanak tipusat és szdmat, vagy
jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezésben 11j tények és bizonyitékok is felhozhatdk.
Indokolas

elbterjeszté 2024. junius 12-én kifogast nyujtott be a HVB-hez,
melyben hivatkozott a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013, évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban.
Ve.)2.,,75.,177. és 179. §-inak, valamint a 2/2024 (1IL. 11.) IM rendelet 9.§-a f) és g) pontjainak
megsértésére.



Az el6terjeszt6 a kifogassal kdzel azonos tartalmu fellebbezéssel élt a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Varmegyei Teriileti Véalasztasi Bizottsagnal is, melyet az kifogasként értékelt és 2024. junius
13. napjan attett Tiszaeszlar K6zség HVB-hoz, igy a HVB azokat jelen eljarisban biralta el.

A HVB megallapitotta az eléterjesztéd kifogastételi jogosultsagianak fennallasit és az arra
iranyadé jogszabalyi hataridé megtartdsat.

Kifogasaban az el6terjeszté eldadta, hogy a 2. szdmu szavazOkérben annak reggeli nyitdsét
megel6z6en az iires, kétegelt szavazolapokat nem szamoltik 4t az ottani szavazatszamlalo
bizottsig (a tovabbiakban: SZSZB) tagjai. A kifogés szerint egy megbizott tag tdbbszir jelezte
mindezt az SZSZB elndkének, de ezek utan sem tortént meg a szavazélapok atszdmolasa. Az
elbterjeszté Jasku Jend nyilatkozatat csatolta llitdsa alatamasztdsara.
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A HVB a kivetkezé tényillist allapitotta meg: a szavazis napjat megel6zd napon a
szavazatszdmlalo bizottsag elndke atveszi a kitegelt és dtszamolt szavazdlapokat.

Az elbterjesztd nem hivatkozott olyan jogszabdlyi rendelkezésre, ami effajta kotelezettséget
ima el6 az SZSZB elnoke vagy tagjai szdmadra és a Ve. sem ir el6 ilyen kotelezettséget, igy a
HVB etekintetben nem éllapitotta meg sem a valasztasi eljaras alapelveinek, sem a hivatkozott
jogszabalyok sérelmét.

A HVB ezen kifogast elutasitotta.

Az elbterjesztd Allitdsa szerint a 2. szdmu szavazokorben az urnazarast kévetden jutott az
SZSZB tudomasara, hogy egy szavazdpolgar elmulasztotta aldirni a névjegyzéket, de a neve
mellett az altala felvett szavazolapok ikszelése megtortént. Azt a kifogast elSterjesztéje és az
altala csatolt, -nyilatkozata is elismerte, hogy az eseményrdl jegyzokonyv késziilt. A
kifogés hivatkozik a Ve. 177. §-nak (1) bekezdésére, miszerint az SZSZB visszautasitja azt a
valasztopolgart, aki megtagadja a szavazolap atvételének igazoldsat.

A HVB a kivetkezd tényallist dllapitotta meg: A HVB tudomasara ezzel kapcsolatban
semmilyen inform4ciét nem jutatott az elSterjesztd, nem egyértelmi, hogy miért hivatkozik
ezen jogszabalyhelyre. Az aldirds hidnydnak oka nem lehetett az, hogy a valasztopolgar
megtagadta az alairast. A hiany, valamint az ikszelés megtorténte egyszerii hibanak tekinthetd,
de semmikképpen sem értékelhetd stlyos hidnyossadgnak vagy térvénytelenségnek. Kiiléndsen
annak fényében, hogy ez az egy szavazat semmilyen mértékben sem befolydsolhatta a
hivatkozott valasztas tisztasdgénak alapelvét.

Igaz ezen dllitas a két darab polgarmesteri és képvisel6-testiileti tobbletszavazolap esetére is,
amelyekrél szintén jegyzokonyv késziilt. Azon koriilmény pedig miszerint a jegyz6konyv



felvétele csak az urnazarast kévetden tortént meg azon okbél szarmazhat, hogy értelemszertien
az SZSZB tudomdsira csak az urna felbontdsa utan juthatott a tSbbletszavazélapok léte.
Mindezek az érvénytelen szavazatok aranydnak fényében sem tekinthetdek a valasztasi
eredményt befolydsolo tényezGknek. A szavazatszamlalé bizottsig valamennyi tagja
egyhangulag aléirta a szavazokéri jegyz6konyvet, igy a névjegyzéki alairds hidnya és a 2 db
talalt szavazolap tehat értékelésre keriilt a szavazatszamlalé bizottsag ltal.

A HVB ezen kifogast elutasitotta.

Az elbterjeszt6 el6adta tovabba, hogy 2024. jinius 12-én felkereste a Helyi Valasztasi Irodat a
vélasztasi jegyzokonyvek, mellékletek, dokumentumok részére torténé kibocsatasa érdekében.
Allitésa szerint haromszor tett erre kisérletet, de mindannyiszor megtagadtdk kérését, amit
nyilatkozatdval tdmasztotta ald. Véleménye szerint mindez sérti a valasztas
tisztasagat, a johiszem( és rendeltetésszerii joggyakorlas elvét, valamint a vélasztasi eljaras
nyilvanossagat. Hivatkozott ez ligyben a Ve. 75. §-ra, valamint a 2/2024 IM rendeletre.

A HVB a kivetkezé tényaillast dllapitotta meg: A HVB szerint a valasztasi eljaras hivatkozott
alapelvei nem sériilhettek, mivel minden kért dokumentum megtalalhaté a kdzség honlapjan,
az mindenki szdmara hozzaférhetd. A vitatott jegyz6kdnyveket maga a kifogast elSterjeszto is
csatolta kifogasihoz. A Ve., valamint a hivatkozott IM rendelet pedig a megtekinthetdséget,
mint lehetdséget biztositja, nem jogszabalyi kotelezettségként fogalmazza azt meg,

A HVB ezen kifogast elutasitotta.

A HVB a kdvetkezd tényallast allapitotta meg:

A 2. valasztokorzet valamennyi szavazdlapjanak ujraszémoldsa iranti kérelmet a HVB
figyelmen kiviil hagyja tekintettel arra, hogy a Szabolcs-Szatmér-Bereg Varmegyei Teriileti
Vilasztdsi Bizottsag szerint a jelen elSterjesztés kifogdsnak és nem fellebbezésnek kell
tekinteni. A szavazatok Ujraszadmléldsdra ugyanis a fellebbezést elbiralo valasztasi bizottsag,
illetve a birésagi feliilvizsgalati kérelmet elbiralé birésag koteles a Ve. 241. § (3) bekezdése
értelmében.

A HVB a fenti indokok alapjan elutasitotta a kifogasban eléterjesztett kérelmeket.

A HVB a Ve. 218.§. (1) bek. alapjan a rendelkezésre all6 adatok alapjan déntott.

A HVB hatérozata a fenti jogszabalyi rendelkezéseken, a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan,
a jogorvoslatrél sz6l6 tajékoztatds a Ve. 221. §-an, 223, §-4n, 224. § (1)-(4) bekezdésén, 225.
§-4n, 307/P. § (2) bekezdés c) pontjan alapul.



Tiszaeszlar, 2024. janius 13.
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